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Introduction

A la suite d’un départ de feu signalé au niveau de la zone de stockage de soufre le dimanche 16 février
2020, I'équipe Conservation du Service Préservation de I'Environnement de VALE NC a été sollicitée
pour réaliser une évaluation de I'état de santé de la végétation et détecter d’éventuels symptomes
foliaires caractéristiques d’une exposition aigue et ponctuelle au SO2 atmosphérique. Une premiére
évaluation de terrain a été réalisée le 19 février et a permis de délimiter la zone impactée avec la

présence de symptomes foliaires sur la végétation (Figure 1).
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Figure 1 : Evaluation symptomatologique de la végétation le 19 février 2020. Les zones de prospection ont été sélectionnées en fonction de I'orientation du
vent enregistrée le 16 février lors de I'incident.




Objectifs

Ce rapport présente les résultats de |'évaluation symptomatologique effectuée par I'équipe de
conservation de la flore de Vale Nouvelle-Calédonie afin de délimiter le périmétre de la zone impactée
et de quantifier les impacts sur la composition et la diversité floristique de la végétation située sous

I'influence des vents dominants lors de I'incident du 16 février 2020.

Méthodologie

Délimitation du périmétre de I'impact et dispositif de suivi symptomatologique

Le périmetre de la zone impactée, caractérisée par la présence de symptomes foliaires sur la
végétation, a été délimité lors d’'une premiére prospection terrain le 19 février (Figure 1). Une seconde
évaluation symptomatologique visant a caractériser et quantifier I'impact sur la végétation s’est
concentrée a l'intérieur des limites du périmétre défini comme impacté entre le 26 février et le 10

mars (Figure 2).

\VT10-1AC11

Figure 2 : Dispositif de suivi symptomatologique de la végétation.

Le dispositif de suivi est constitué d’un réseau de neuf placettes positionnées au sein de formations
végétales homogénes couvrant I'ensemble du périmetre impacté entre 200 et 550m du stock de
soufre. La taille des parcelles d’investigation été fixée a 400m? (20m x 20m) afin d’acquérir une bonne
représentativité de la diversité floristique de I’habitat (Figure 2). Sur chaque parcelle, un inventaire
floristique a été réalisé selon la méthode phytosociologique de Braun-Blanquet pour le sous-bois
(individus <15cm de diameétre) et la canopée (individus > 15 cm de diametre). Un indice de
recouvrement et d’abondance est attribué a chaque espece a I'intérieur du quadrat (tableau 1, Jaffré,

1980). Une évaluation symptomatologique est réalisée pour chacune des strates.



Abondance/

Code |Description
Recouvrement

Individu ou peuplement
+ o peup <1%
isolé

Plusieurs petits
1 1-5%
peuplements

Peuplements
2 moyennement 6-25%
abondants

3 Peuplements abondants|26-50%

Peuplements trés

4 51-75%
abondants ’
Quasiment mono-

5 (e 76-100%
spécifique

Tableau 1 : Indices de recouvrement selon la classification Braun-Blanquet (Jaffre, 1980)

Quantification des impacts sur la végétation

La quantification des impacts sur la composition floristique des parcelles a été réalisée conformément
a la méthodologie utilisée par VALE NC depuis 2011 (Murray, 2012 ; Vale, 2017 ; IAC, 2015). Elle
consiste en un diagnostic visuel de la répartition des symptomes foliaires selon les strates de
végétation (« Assessment and Monitoring of Air Pollution Effects on Forests » - UN ECE ICP Forests,

2010).
Deux protocoles ont été appliqués selon la strate étudiée :
- Inventaire et évaluation symptomatologique de la canopée - Individus >15 cm de diamétre :

Un inventaire selon la méthode phytosociologique de Braun-blanquet est réalisé avec I'attribution d’un
indice de recouvrement et d’abondance pour chaque espece. La canopée des foréts en aval de l'usine
avoisine une hauteur de I'ordre de 15 a 20 m et les arbres qui constituent cette canopée ont un
diameétre a hauteur de poitrine (DBH) supérieur a 15 cm. Ainsi pour chaque espéce, 'ensemble des
individus dont le diameétre est supérieur a 15 cm sont dénombrés et la présence de symptomes et de
défoliation est relevées sur chaque individu. Le choix de dénombrer les individus de DBH supérieur a
15 cm est basé sur la volonté d'appréhender plus précisément I'impact sur les arbres composant la
canopée qui sont les plus exposés aux émissions de SO2 de par leur taille. La mortalité est relevée sur

I’ensemble de la parcelle avec le dénombrement des individus morts.



- Inventaire et évaluation symptomatologique du sous-bois — Individus <15 cm de diamétre :

Uninventaire selon la méthode phytosociologique de Braun-blanquet est réalisé avec I'attribution d’un
indice de recouvrement et d’abondance pour chaque espece. La présence de défoliation et la

proportion d’individus présentant des symptomes est également relevée pour chaque espéce :

Pas de symptéme

0 a 30 % d’individus présentant des symptomes

30 a 60 % d’individus présentant des symptémes

Plus de 60 % d’individus présentant des symptémes

Résultats

Cartographie des typologies végétales de la zone d’investigation

L’évaluation de I'étendu des symptdémes a permis de délimiter une zone impactée caractérisée par la
présence de symptomes foliaires sur la végétation d’une superficie d’environ 5 Ha. La zone d’emprise
est composée de forét (2 ha) puis de maquis arbustif dense et de maquis paraforestier représentant

respectivement 1 et 2 ha (Figure 3 ; tableau 2).

La présence de symptomes varie selon les especes, la densité des formations végétales et leur
exposition au polluant en fonction de leur position topographique et la distance a la source d’émission.
On constate en effet des zones de végétation indemnes de symptomes foliaires ainsi que des patchs
de végétation présentant des symptomes de nécroses foliaires plus ou moins marquées. Cette
variabilité peut étre attribuée a la structure des formations végétales qui génére un effet « écran de
protection » selon la densité, la hauteur des formations et la topographie du milieu. Les symptémes
caractéristiques d’une exposition au SO2 atmosphériques apparaissent majoritairement sur les parties
exposées des plantes sous l'influence des vents dominants lors de l'incident a savoir la lisiere, la
canopée et les zones ouvertes telles que d’ancienne pistes forestiéres ou chablis. La végétation au sein
de dépressions topographiques (ex doline, cours d’eau) ou en sous-bois protégé par un écran épais de

végétation ne montre quasiment aucun symptéme.
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Figure 3 : Dispositif de suivi symptomatologique et présence de symptémes foliaires

Formations végétales Ha m?

Foret a Arillastrum gummiferum 2 16670
Maquis dense sur sol ferralitique cuirrasse ou gravillonnaire 1 14992
Maquis paraforestier a Gymnostoma deplancheanum 1 7782
Maquis paraforestier a Arillastrum gummiferum 1 5587
Zones anthropisees 0 1446
Plantations 0 1317
Sols nus, zones degradees 0 871

Lacs 0 486

Surface totale 5 49151

Tableau 2 : Surfaces occupées par les différents habitats au sein de la zone investigation



Evaluation des impacts sur la flore

81 especes ont présenté des symptomes foliaires caractéristiques d’une exposition au SO2
atmosphérique sur les 182 espéeces de la zone d’étude. Globalement, on note une diminution du
nombre d’espéeces et d’individus présentant des symptomes ainsi qu’une diminution du degré de
sévérité des symptomes avec la distance et I'orientation des vents dominants lors de I'incident (Figure
3 a11). Les stations VT2 et VT3 situées en lisiere a environ 200 m du complexe industriel sont apparues

comme étant les plus impactées avec pres de 55 % d’especes présentant des symptomes (Figure 3 ;

Figure 4).

Figure 4 : Individu de Calophyllum neocaledonicum en lisiére a 250 m de la source de SO2 présentant des symptémes foliaires
sévére. Figure 5 : Individu de de Calophyllum neocaledonicum situé a 400 m de la source de SO2 présentant de légers
symptémes foliaires.
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Figure 6 : Pourcentage d’espéces de la canopée présentant des symptémes par station et
répartition des symptémes sur les individus.



Pourcentage d'espéces présentant des symptémes par station -
Sous-bois (Individus <15 cm)
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Figure 7 : Pourcentage d’espéces du sous-bois présentant des symptdémes par station et
répartition des symptémes sur les individus.

Les lisieres et la canopée sont apparues plus touchées que le sous-bois sur I'ensemble de la zone
d’étude. On dénombre 25 a 100 % des especes en canopée qui présentent des symptomes selon les

stations contre 9 a 58 % d'espéces présentant des symptomes en sous-bois selon les stations.

L'impact s’est également avéré plus important au niveau de la canopée avec un nombre plus important
d’individus impactés par espece : 25 a 100 % des espéces de la canopée ont plus de 60% de leurs

individus impactés contre 3 a 11% des espéces en sous-bois (Figure 6 ; Figure 7).

Les espeéces les plus sensibles a I'exposition aigue au SO2 en ordre d’abondance et en recouvrement
sur la zone d’étude sont respectivement Codia spatulata, Calophyllum neocaledonicum et Stenocarpus
trinervis pour la canopée et Codia spatulata, Calophyllum neocaledonicum, Deplanchea speciosa,

Diospyros parviflora, Guioa villosa et Stenocarpus trinervis au niveau du sous-bois.
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Figure 10 : Individu de Cryptocarya présentant des symptémes de nécroses foliaires en Sous-bois au niveau de VT4.
Figure 11 : Légeres nécroses foliaires relevées sur Calophyllum caledonicum au niveau de la canopée de VT4.

On constate un phénomeéne de défoliation des individus en lisiere et au niveau de la canopée qui
diminue avec la distance a la source d’émissions. Les individus les plus impactés, avec une défoliation
de I'ordre de 70 % de leur feuillage, sont situés a 250 m de la source d’émission au niveau des station
VT2 et VT3. La défoliation a concerné douze espeéces en lisiere a environ 250 m de la source d’émissions
contre 1 espece au niveau de la station la plus éloignée a 550 m de la source d’émission (Figure 12,

Figure 13).
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Figure 12 : Nombre d’espéces présentant une partie de ses individus défoliés sur la zone d’étude.
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Figure 13 : Défoliation des individus de la canopée au niveau de VT3.

Aucun cas de mortalité pouvant étre lié a une exposition aigue au SO2 atmosphérique n’a été relevé.
La comparaison avec la mortalité relevée en 2015 sur les trois placettes de suivi de I'lAC montre un
nombre d’individus morts identique sur les stations entre 2015 et 2020 avec un cas de mortalité
supplémentaire sur une des stations les plus éloignées, VT7IACY, située a 400 m de la source d’émission

(tableau 3).

Nombre d'individus morts
Station IAC 2015 |VNC 2020
VT9IAC11 13 13
VT7IAC9 9 10
VTSIACS 7 7

Tableau 3 : Mortalité relevée sur les parcelles par

I'IAC en 2015 et par VNC en 2020.
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Reprise de la végétation

Une vérification terrain réalisée le 20 mai a mis en évidence une reprise des individus défoliés avec la

production de nouvelles jeunes feuilles suite a I'abscision des anciennes feuilles fortement nécrosées

(Figure 14 a 18).

Figure 14 : Lisiere de VT3 fortement nécrosée le 19 février 2020. Figure 15 : Lisiere de VT3 le 20 mai 2020, on constate une bonne reprise de
la végétation suite a I’abscision des feuilles fortement nécrosées. Figure 16 : Production d’un nouveau feuillage sur un individu de longetia
buxoides suite a sa défoliation en lisiere au niveau de VT2. Figure 17 : Production d’un nouveau feuillage sur un individus de Guettarda
eximia au niveau de la lisére de VT3. Figure 18 : Production d’un nouveau feuillage sur un individu de Callophyllum caledonicum au niveau

de la canopée de VT3.
13



Conclusion

L’évaluation de I'étendu des symptémes a permis de délimiter une zone impactée caractérisée par la
présence de symptomes foliaires sur la végétation d’une superficie d’environ 5 Ha. 81 espéces ont
présenté des symptdmes foliaires sur les 182 especes inventoriées sur la zone d’étude. Les symptémes
sont apparus sous forme de nécroses foliaires caractéristiques d’'une exposition aigue au SO2
atmosphérique. Globalement, on note une nette diminution du nombre d’espéces et du nombre
d’individus avec symptomes ainsi qu’une diminution du degré de sévérité des symptomes avec la
distance a la source de SO2. La station la plus impactée située a 250 m de la source d’émission a
présenté 55% de ses especes avec des symptdmes foliaires contre 12% pour la station la plus éloignée
située a 500 m. La canopée et la lisiére, plus exposées, sont apparues plus impactées que le sous-bois
sur I’'ensemble de la zone d’étude avec un nombre d’espéces et d’individus avec symptomes plus
important. On constate un phénomeéne de défoliation des individus situés en lisiere et au niveau de la
canopée qui diminue avec la distance a la source d’émission. Aucun cas de mortalité directement
associées au dioxyde de soufre n’a été relevé. Trois mois aprés I'incident, on observe une reprise des
individus impactés avec la production d’'un nouveau feuillage. Un suivi sera réalisé en février 2020 afin

d’évaluer I’évolution de I’état de santé de la végétation.
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Annexe

Inventaire floristique - Individus >15 cm

Les especes surlignées en bleu correspondent aux espéces protégées par le code de I'environnement de la Province Sud

Nom point VTl VT2 VT3
Nore | OO Nore | Nombre o]
Famille Taxon UICN: PS | BB total Défoliation | BB total | individus avec | Défoliation | BB | . .. Défoliation
individus aveAc individus | symptémes M Etes aveAC
symptémes symptémes
METTENIUSACEAE  [Apodytes clusiifolia
MYRTACEAE Arillastrum gummiferum
PICRODENDRACEAE [Austrobuxus cuneatus
PICRODENDRACEAE |Austrobuxus pauciflorus + 1 1 + 1
CALOPHYLLACEAE Calophyllum caledonicum + 2 2 Defoliation
BURSERACEAE Canarium oleiferum + 1 1
APOCYNACEAE Cerberiopsis candelabra
CUNONIACEAE Codia spatulata LC + 1 1
MELIACEAE Dysoxylum canalense
ANACARDIACEAE Euroschinus elegans
ANACARDIACEAE Euroschinus rubromarginatus
CLUSIACEAE Garcinia balansae + 1 1
STEMONURACEAE  |Gastrolepis austrocaledonica LC
PROTEACEAE Grevillea gillivrayi + 1 1
RUBIACEAE Guettarda eximia
CASUARINACEAE Gymnostoma deplancheanum 1 3 Defoliation | 2 12 12 Defoliation | 2 10 8 Defoliation
DILLENIACEAE Hibbertia pancheri LC
AQUIFOLIACEAE llex sebertii
CLUSIACEAE Montrouziera sphaeroidea
MYODOCARPACEAE |Myodocarpus fraxinifolius + 1 1 Defoliation | + 1 1 Defoliation
PRIMULACEAE Myrsine asymmetrica + 1 1 Defoliation
OLACACEAE Olax hypoleuca var. hypoleuca + 1
CUNONIACEAE Pancheria ternata LC + 1 1 Defoliation
SAPOTACEAE Pleioluma sebertii
MYRTACEAE Pleurocalyptus pancheri
SAPOTACEAE Pycnandra glabella VU
FABACEAE Serianthes petitiana + 1 1 Defoliation
SIMAROUBACEAE Soulamea trifoliata
Sp2 + 1 1
PROTEACEAE Stenocarpus trinervis + 3 3 Defoliation
ERICACEAE Styphelia cymbulae LC
ERICACEAE Styphelia sp. LC
MYRTACEAE Syzygium macranthum LC
APOCYNACEAE Tabernaemontana cerifera + 1 1
MYRTACEAE Trit iopsis guillainii var. guillainii 1 4 3
MYRTACEAE Tristaniopsis reticulata VU + 1 1
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Nom point VT4 VT5IAC8 VT6
Nombre Nombre Nombre
Famille Taxon ven| ps | as Voo indvds | o oo O indiids | oo es | o | M9 | o
individus avec L avec Lo avec
symptémes LS symptomes LS symptémes
METTENIUSACEAE  [Apodytes clusiifolia + 1
MYRTACEAE Arillastrum gummiferum + 1 Defoliation
PICRODENDRACEAE |Austrobuxus cuneatus
PICRODENDRACEAE |[Austrobuxus pauciflorus
CALOPHYLLACEAE Calophyllum caledonicum + 5 5 Defoliation
BURSERACEAE Canarium oleiferum
APOCYNACEAE Cerberiopsis candelabra + 1
CUNONIACEAE Codia spatulata LC 1 4 4 + 1 1
MELIACEAE Dysoxylum canalense + 1
ANACARDIACEAE Euroschinus elegans + 1
ANACARDIACEAE Euroschinus rubromarginatus + 2 1
CLUSIACEAE Garcinia balansae
STEMONURACEAE  |Gastrolepis austrocaledonica LC + 1
PROTEACEAE Grevillea gillivrayi
RUBIACEAE Guettarda eximia + 1
CASUARINACEAE Gymnostoma deplancheanum 1 9 5 Defoliation + 1 + 8 Defoliation
DILLENIACEAE Hibbertia pancheri LC + 1
AQUIFOLIACEAE Ilex sebertii + 1
CLUSIACEAE Montrouziera sphaeroidea + 1 1
MYODOCARPACEAE |Myodocarpus fraxinifolius
PRIMULACEAE Myrsine asymmetrica
OLACACEAE Olax hypoleuca var. hypoleuca
CUNONIACEAE Pancheria ternata LC + 5 3 Defoliation
SAPOTACEAE Pleiol sebertii
MYRTACEAE Pleurocalyptus pancheri
SAPOTACEAE Pycnandra glabella VU + 1
FABACEAE Serianthes petitiana
SIMAROUBACEAE Soulamea trifoliata + 1
Sp2
PROTEACEAE Stenocarpus trinervis + 2 2 Defoliation | + 1 1
ERICACEAE Styphelia cymbulae LC
ERICACEAE Styphelia sp. LC
MYRTACEAE Syzygium macranthum LC + 3
APOCYNACEAE Tabernaemontana cerifera
MYRTACEAE Tristaniopsis guillainii var. guillainii
MYRTACEAE Tristaniopsis reticulata VU
Nom point VT7IAC9 VT8 VTIIAC11
Nombre
' LS ir:gi"m?gﬂi - Nbre total| MdMdus . NERS i’r\:gi:']s{]es -
Famille Taxon UICN{ PS | BB | total Défoliation | BB | .. avec Défoliation | BB : total Défoliation
individus ave.c MR irs symptome individus ave”c
symptomes 5 symptémes
METTENIUSACEAE  |Apodytes clusiifolia + 1 1
MYRTACEAE Arillastrum gummiferum + 1
PICRODENDRACEAE |Austrobuxus cuneatus + 1 1
PICRODENDRACEAE |Austrobuxus pauciflorus + 2
CALOPHYLLACEAE  |Calophyllum caledonicum + 2 2 Defoliation
BURSERACEAE Canarium oleiferum
APOCYNACEAE Cerberiopsis candelabra + 1
CUNONIACEAE Codia spatulata LC + 1 1 1 3 3
MELIACEAE Dysoxylum canalense
ANACARDIACEAE Euroschinus elegans
ANACARDIACEAE Euroschinus rubromarginatus
CLUSIACEAE Garcinia balansae
STEMONURACEAE  |Gastrolepis austrocaledonica LC + 1
PROTEACEAE Grevillea gillivrayi
RUBIACEAE Guettarda eximia
CASUARINACEAE Gymnostoma deplancheanum 1 4 Defoliation | + 3 1 11 Defoliation
DILLENIACEAE Hibbertia pancheri LC + 1
AQUIFOLIACEAE llex sebertii + 1
CLUSIACEAE Montrouziera sphaeroidea
MYODOCARPACEAE |Myodocarpus fraxinifolius
PRIMULACEAE Myrsine asymmetrica
OLACACEAE Olax hypoleuca var. hypoleuca
CUNONIACEAE Pancheria ternata LC + 2 1
SAPOTACEAE Pleioluma sebertii + 1 1
MYRTACEAE Pleurocalyptus pancheri + 1
SAPOTACEAE Pycnandra glabella Vu
FABACEAE Serianthes petitiana
SIMAROUBACEAE Soulamea trifoliata
Sp2

PROTEACEAE Stenocarpus trinervis + 2 2 Defoliation | 1 4 3 + 3 2 Defoliation
ERICACEAE Styphelia cymbulae LC + 1
ERICACEAE Styphelia sp. LC + 1 + 1
MYRTACEAE Syzygium macranthum LC
APOCYNACEAE Tabernaemontana cerifera
MYRTACEAE Tristaniopsis guillainii var. guillainii
MYRTACEAE Tristaniopsis reticulata VU
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Inventaire floristique - Individus <15 cm

Les especes surlignées en bleu correspondent aux espéces protégées par le code de I’environnement de la Province Sud

Nom point VTl VT2 VT3
pas 0-30% 30-60% pas 0-30% 30-60% >60% pas 0-30% 30-60% >60%
Eamille T UCN| PS |Strate BB dinvidividus | individus individus Défoliation | Strate | BB dinvidividus :  individus TS 60 individus Défoliation |strate| BB dinvidividus |  individus individus individus
avef: E\EAC E\EAC E\EAC E\EAC sympt Bmes EI\EAC ElVEAC EVEAC EVEAC EVEAC
p p! p p p ymp! ympi
ORCHIDACEAE Acianthus aegeridantennatus EN X H +
VIOLACEAE Agatea longipedicellata H + X
RHAMNACEAE Alphitonia neocaledonica Ar | + X Ar + X
APOCYNACEAE Alyxia baillonii Ar + X Défoliation
APOCYNACEAE Alyxia glaucophylla Ar + X H + X
APOCYNACEAE Alyxia leucogyne Ho| o+ X
APOCYNACEAE Alyxia tisserantii H + X Ar + X
METTENIUSACEAE Apodytes clusiifolia Ar + X
ARAUCARIACEAE Araucaria nemorosa CR X Ar +
MYRTACEAE Archirhodomyrtus turbinata Ar + X Ar + X
PICRODENDRACEAE Austrobuxus carunculatus Ar | + X
PICRODENDRACEAE Austrobuxus pauciflorus Ar + X
ARECACEAE Basselinia cf. pancheri LC Ar + X
ARECACEAE inia sp. A + X
CALOPHYLLACEAE Calophyllum caledonicum A 1 X Défoliation | Ar + X
SALICACEAE Casearia silvana H + X Défoliation
APOCYNACEAE Cerberiopsis candelabra H + X
EUPHORBIACEAE Cleidion macrophyllum LC Ar + X
PHYLLANTHACEAE Cleis stipitatus Ar + X
CUNONIACEAE Codia spatulata LC Ar + X Défoliation | Ar 1 X
ASPARAGACEAE Cordyline neocaledonica Ar + X
LAURACEAE Cryptocarya cf. Ar + X
LAURACEAE Cryptocarya Ar + X Ar + X
LAURACEAE Cryptocarya longifolia A |+ X
SAPINDACEAE Cl iopsis fruticosa A + X
SAPINDACEAE Cl i dipod. Ar + X
ORCHIDACEAE Dendrobium fractiflexum LC H + X
ORCHIDACEAE Dendrobium odontochilum LC H + X
ORCHIDACEAE D bit [ LC H + X
BIGNONIACEAE Deplanchea speciosa Ar + X Ar + X Défoliation | Ar + X
ASPHODELACEAE Dianella ade hi H + X
EBENACEAE Diospyros parviflora LC Ar + X Défoliation | Ar | + X
EBENACEAE Diospyros i NE Ar + X
ERICACEAE Dracophyllum cf. involucratum LC Ar + X
ORCHIDACEAE Eriaxis rigida LC H + X
ANACARDIACEAE Euroschinus rubromarginatus Ar + X
SANTALACEAE Exocarpos neocaledonicus Ar | + X
MORACEAE Ficus nitidifolia Ar + X
MORACEAE Ficus sp. Ar |+ X
FLAGELLARIACEAE Flagellaria neocaledonica H X
PANDANACEAE Freycinetia sp1.feuille fine H + X H 1 X
CYPERACEAE Gahnia novoc i H + X H + X
CLUSIACEAE Garcinia balansae Ar + X Ar + X
CLUSIACEAE Garcinia neglecta Ar + X
RUBIACEAE Gardenia aubryi Ar + X
STEMONURACEAE pis austrocaledonica LC A + X Ar + X
PROTEACEAE Grevillea gillivrayi Ar + X
RUBIACEAE Guettarda eximia Ar + X
RUBIACEAE Guettarda platycarpa Ar + X
SAPINDACEAE Guioa glauca Ar + X
SAPINDACEAE Guioa villosa Ar + X Ar + X
CASUARINACEAE deplanch Ar |2 X Défoliation| A 2 X Défoliation | Ar | 2 X
RUTACEAE Halfordia kendac Ar + X
DILLENIACEAE Hibbertia lucens LC Ar + X
DILLENIACEAE Hibbertia pancheri LC Ar | + X Ar + X Ar + X
DILLENIACEAE Hibbertia trachyphylla LC Ar + X
SALICACEAE L li e Ar + X
LINACEAE Hugonia penicillanth Ar + X
AQUIFOLIACEAE llex sebertii Ar + X Défoliation
JOINVILLEACEAE [Joinvillea plicata subsp. plicata H + X
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Nom point VTl VT2 VT3
pas | 0306 | 3060 B I I i pas | 030k | 30EME | >E0%
Famille Taxon vien! ps |strate| BB dinvidividus | individus individus Défoliation | strate | 88 dinvidividus | individus indiidus avec individus Défoliation |Strate | BB dinvidividus | individus individus individus
awec aec avec avec aec " avec avec avec aec avec

symptomes | symptdmes | symptémes pto 0 v pto pto pto 0 pto
CYPERACEAE Lepid 'ma perteres H + X
THYMELAEACEAE Lethedon oblonga Ar | + X Ar + X Ar + X
LINDSAEACEAE Lindsaea nervosa H + X
LAURACEAE Litsea triflora Ar + X
ASPARAGACEAE Lomandra insularis Ar | + X Ar + X Ar | + X
PICRODENDRACEAE Longetia buxoides Ar + X
EUPHORBIACEAE Macaranga vieillardii LC Ar + X Défoliation | Ar + X
CYPERACEAE Machaerina deplanchei H + X
APOCYNACEAE Marsdenia H | + X
RUTACEAE Melicope sp. Ar + X
APOCYNACEAE lodinus balansae H + X H + X
CLUSIACEAE Montrouziera sphaeroidea Ar | + X
MYODOCARPACEAE Myodocarpus fraxinifolius Ar + X
PRIMULACEAE Myrsine ica Ar | + X Ar + X A
PRIMULACEAE Myrsine grandifolia Ar + X
PRIMULACEAE Myrsine oblanceolata Ar 1 X
(OLACACEAE Olax hypoleuca var. hypoleuca Ar | + X
LAMIACEAE Oxera cf. neriifolia LC H + X
LAMIACEAE Oxera neriifolia H + X
CUNONIACEAE Pancheria billardierei LC Ar | + X
ICUNONIACEAE Pancheria ternata LC Ar + X
PANDANACEAE Pandanus cf. lacuum EN X Ar + X
PANDANACEAE Pandanus verrucossus Ar + X
PHYLLANTHACEAE Phyllanthus pronyensis H 1 X H + X
PITTOSPORACEAE Pittosporum deplanchei LC Ar + X Ar | + X
SAPOTACEAE Planchonella cf. reticulata Ar + X
SAPOTACEAE Pleioluma azou Ar 1 X AR | + X
SAPOTACEAE Pleioluma baueri Ar | + X Ar + X Ar | + X
PODOCARPACEAE Podocarpus lucienii LC Ar + X
ARALIACEAE Polyscias pancheri LC Ar |1 X Ar + X
RUBIACEAE Psychotria cardiochlamys Ar + X Ar + X
RUBIACEAE Psychotria semperflorens H + X Ar + X
DENNSTAEDTIACEAE Pteridium esculentum H | + X
SAPOTACEAE Pycnandra glabella VU Ar | + X
CONNARACEAE Rourea bal Ar | + X A + X H + X
(GOODENIACEAE Scaevola beckii H + X
SMILACACEAE Smilax sp. H + X H + X H + X
THYMELAEACEAE Solmsia calophylla Ar | + X
SIMAROUBACEAE Soulamea pancheri Ar + X
SIMAROUBACEAE trifoliata Ar 2 X
PROTEACEAE Stenocarpus trinervis Ar + X Défoliation | Ar + X
PROTEACEAE Stenocarpus umbelliferus Ar | + X
FABACEAE Storckiella pancheri subsp. acuta A + X Défoliation
SAPINDACEAE Storthocalyx pancheri H + X
ERICACEAE Styphelia cymbulae LC Ar + X
ERICACEAE Styphelia pancheri LC Ar + X
ERICACEAE Styphelia sp. LC Ar | 1 X Ar + X
SYMPLOCACEAE Symplocos flavescens Ar + X
MYRTACEAE Syzygium LC AR | + X
APOCYNACEAE cerifera Ar | + X Ar 1 X Ar + X
PRIMULACEAE Tapeinosperma robustum H + X
RUBIACEAE Tarenna hexamera Ar | + X Ar + X Ar + X
RUBIACEAE Tarenna [ Ar + X
CYPERACEAE Tetraria sylvestris H + X
MYRTACEAE Tristaniopsis guillainii var. guillainii Ar | 2 X
MYRTACEAE Tristaniopsis reticulata VU Ar + X
THYMELAEACEAE Wikstroemia indica Ar | + X Ar | + X
ANNONACEAE | Xylopia pancheri H + X Ar + X
SALICACEAE Xylosma confusum A + X
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Nom point % VTSIACS VT6
0-30% ' >60% pas g 30-60% . pas 030% | 3060%
Famille Taxon UeN | Ps |strate| g | dimidiidus | - indiidus mdfﬁjsg u:vec indvidus | ptolation [strate| Be | dMVddus |nd|3d3u‘:/;vec s mdm:f:omec Défoliation | strate| gg | AiMidMdus | indvidus | indiidus Défoliation
avec avec avec avec awec ac avec avec
symptomes | symptomes | YMPOTES | oy moiames symptomes | SYTPIOMES | oy mptmes | SYMPIOmes symptémes | symptomes | symptomes
OLEACEAE Jasminum sp. A | + X
VIOLACEAE [Agatea . pancheri W+ X
RHAMNACEAE [Alphitonia neocaledonica Ho| + X W - X
APOCYNACEAE __|Alstonia coriacea A | + X
[APOCYNACEAE __|Alyxia glaucophylia Ar |+ X A | + X
APOCYNACEAE | Alyxia tisserantii A | 1 X
MYRTACEAE [Archirhodomyrtus turbinata Ar |+ X A | + X A | + X
PICRODENDRACEAE |Austrobuxus carunculatus
PICRODENDRACEAE_|Austrobuxus pauciflorus A |+ X
ARECACEAE Basselinia cf. pancheri ic W+ X A | + X
PROTEACEAE Beauprea montana A | + x
CALOPHYLLACEAE _|C P ar |+ X A | + X Défoliation
EUPHORBIACEAE | Cleidion df. vieillardii ic Ar X
PHYLLANTHACEAE _|Cleis stipitatus A | + X
CUNONIACEAE Codia spatulata ic A | + X A 2 X
RUTACEAE Comptonella drupacea A |+ X A | + X
LAURACEAE Cryptocarya Ar |+ X A | + X A | + x
SAPINDACEAE Cupaniopsis fruticosa A |+ x A | 1 X A | + x
ORCHIDACEAE Dendrobium cf. virotii ic W+ X
ORCHIDACEAE Dendrobium fractifiexum ic WO+ X H X
ORCHIDACEAE Dendrobium ngoyense ic H X
ORCHIDACEAE Dendrobium odontochilum ic
CELASTRACEAE Denharmia fournieri A |+ x A |+ X A |+ X
BIGNONIACEAE | Deplanchea speciosa A |+ X A | + x A | + X
[ASPHODELACEAE _|Dianella W - x
EBENACEAE Diospyros parviflora ic Ar |+ X A | + X A |+ X
EBENACEAE Diospyros samoensis NE Ar |+ P A | + X
[ERICACEAE D of. involucratum ic
MELIACEAE Dysoxylum canalense H + x A |+ X
MYRTACEAE Eugenia hurlimannii A | + X
SANTALACEAE Exocarpos neocaledonicus
PANDANACEAE __|Freycinetia spLfeuille fine WO + X W 2 X
CYPERACEAE Gahnia s W+ X
CLUSIACEAE Garcinia balansae A |+ X A | + X
CLUSIACEAE Garcinia neglecta A | + X Ar |+ X Ar | + X
RUBIACEAE Gardenia aubryi A |+ X
STEMONURACEAE | Gastrolepis austrocaledonica ic Ar |+ X A | + X A | + X
PROTEACEAE Grevillea gilvrayi Ar |+ X A | + X
RUBIACEAE Guettarda eximia A | + X
SAPINDACEAE Guioa glauca A | + x
SAPINDACEAE Guioa villosa Ar |+ X Ar |+ X Ar |+ X
CASUARINACEAE | Gymnostoma deplancheanum A | 1 X A | + X Al X Défoliation
RUTACEAE Halfordia kendac A | + x A |+ X
DILLENIACEAE Hibbertia pancheri i A |+ X A | + x A | + x
[THYMELAEACEAE _|Lethedon oblonga A |+ X A | + X A | + X
LINDSAEACEAE __|Lindsaea nervosa H v X W+ X
LAURACEAE Litsea triflora Ar |+ X A |+ X A |+ X
Nom point vTa VTSIACS VT6
pas 030% ' >60% pas g 30-60% . pas 030% | 30-60%
Famille Taxon UCN | Ps [strate| gp | diMididus | - individus mdi«odsg r‘:vec indvidus | petofation  |strate| Bg | IMidMduS |nd|3dius%avec bhidS mdlwmvec Défoliation  [Strate| gg | dMdMdus | indiidus | - individus Défoliation
awc avec awec awec avec avec avec aec
symptomes | symptomes | SY™POMES | gympiomes symptomes | SYMPIOMES | oy mpiomes | SYMPIOMeS symptomes | symptomes | symptomes
ASPARAGACEAE __|Lomandra insularis A |+ X W+ X Ar | 1 X
EUPHORBIACEAE | Macaranga vieillardii ic A |+ X H| + X Défoliation
APOCYNACEAE ia assi
RUTACEAE Jeratii A | + X
APOCYNACEAE Melodinus balansae W - X W+ X
CLUSIACEAE Montrouziera sphaeroidea WO+ X
PRIMULACEAE Myrsine i Ar |+ X A | + X WO+ X
PRIMULACEAE Myrsine oblanceolata A | + X
MYRTACEAE Myrtaceae sp. Ar + X
LAMIACEAE Oxera nerifolia W+ X
CUNONIACEAE Pancheria ic A | + X
PANDANACEAE __|Pandanus verecundus RD| x A | + X A | + X
APOCYNACEAE Parsonsia sp. W+ X
PHYLLANTHACEAE _|Phyllanthus pronyensis H| + X H| 3 X
PITTOSPORACEAE _|Pittosporum deplanchei i Ar |+ x A | + x
SAPOTACEAE Planchonella cf. reticulata A | + X
SAPOTACEAE Pleioluma azou W+ X
SAPOTACEAE Pleioluma baueri A | + X Ar | + X Ar |+ X
MYRTACEAE Pleurocalyptus pancheri Ar X
[ARALIACEAE Polyscias dioica ic A | + X
ARALIACEAE Polyscias pancheri i Ar |+ X A | + X
RUBIACEAE Psychotria cardiochlamys A | + X Ar |+ X Ar | + X
RUBIACEAE Psychotria A | + X A | + X
DENNSTAEDTIACEAE |Pteridium esculentum W+ X
CONNARACEAE __|Rourea balansana H| + X W+ X W+ X
SCHIZAEACEAE [Schizaea dichotoma W+ X
SMILACACEAE [Smilax sp. - X W+ X
[THYMELAEACEAE_[Solmsia calophylla
SIMAROUBACEAE _[Soulamea trifoliata A | + X
PROTEACEAE [Stenocarpus trinervis A |+ X A |+ X A |+ X
PROTEACEAE [Stenocarpus umbellferus
SAPINDACEAE [Storthocalyx pancheri Ar |+ X A | + X
ERICACEAE Styphelia cymbulae ic Ar |+ X Ar | + X A 1 X
ERICACEAE [styphelia sp. i
APOCYNACEAE ntana cerifera Ar |+ X De A | + X
RUBIACEAE Tarenna hexamera A |+ X A | + x Ar | + X
RUBIACEAE Tarenna rhypalostigma A | + X A | + X
CYPERACEAE Tetraria sp. W+ X
MYRTACEAE Tristaniopsis guillainii var. guillainii W - X Ar | X
[THYMELAEACEAE | Wikstroemia indica Ar |+ X A |+ X WO+ X
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Nom point VT7IACY VT8 bis VT9IACLL
REMARQUE Individus <15 cm Individus <15 cm Individus <15 cm
pas 030% | 3060% | >60% pas 030% | 3060% | >60% pas 030% | 3060% | >60%
— aon uon| ps | sume | pp |cmidvdus | inddus | indvidus | inddus | oo | L diniddus | ndvidus | indvidus | indiidus | o E G dinvddus | individus | indidus | inddus | oo
awec awec aec awec aec avec awec aec aec aec aec avec

MALPIGHIACEAE Ar - X

VIOLACEAE [Agatea cf. pancheri H - X

[ARAUCARIACEAE _|Agathis lanceolata VU H - X

RHAMNACEAE [Alphitonia neocaledonica A |+ X A | + X

APOCYNACEAE __|Alyxia glaucophylla A |+ X

[APOCYNACEAE __|Alyxia tisserantii H - X A |+ X

LORANTHACEAE __|Amyema scandens Wl o« X

METTENIUSACEAE _|Apodytes clusifolia Ar + X

MYRTACEAE i turbinata Ar - X A | + X

PICRODENDRACEAE |Austrobuxus cuneatus Ar - X

PICRODENDRACEAE_|Austrobuxus paucifiorus Ar + X A |+ X

PICRODENDRACEAE i A | + X Trés défolie
ARECACEAE Basselinia cf. pancheri Ar - X A |+ X

PROTEACEAE Beauprea montana Ar + X
CALOPHYLLACEAE _|C p Ar - X A |+ X A | - X
SALICACEAE Casearia silvana Ar - X

APOCYNACEAE __|Cerberiopsis candelabra Ar v X W+ X

MALPIGHIACEAE __|cf. Acridocarpus austrocaledonicus A |+ X

CORNACEAE of. Alangium vitiense ou Cryptocarya Ar + X

EUPHORBIACEAE __|Cleidion vieillardii i Ar - X

CUNONIACEAE ___|Codia spatulata i A - x A | 2 x

RUTACEAE C¢ drupacea Ar + X

LAURACEAE Cryptocarya inii Ar - X A |+ X A |+ X

LAURACEAE Cryptocarya odorata A |+ X

SAPINDACEAE Ci i is fruticosa Ar + X Ar + X Ar X

RUBIACEAE Cyclophyllum balansae i H - X A | + X

MYODOCARPACEAE |Delarbrea longicarpa Ar - X

ORCHIDACEAE D i i i A+ X

ORCHIDACEAE Dendrobium odontochilum i A |+ X

CELASTRACEAE | Denhamia fournieri A |+ X A |+ X

BIGNONIACEAE | Deplanchea speciosa Ar v x A |+ x A | + X
[ASPHODELACEAE | Dianella W - X Wl o« X
[Esenaceae Diospyros parviflora i Ar - x A |+ X A | - X

EBENACEAE Di s NE A | + X

ERICACEAE Dracophyllum cf. involucratum i A |+ X

MELIACEAE Dysoxylum canalense Ar - X Ar x A |+ x

ELAEOCARPACEAE _|Elaeocarpus cf. speciosus i H - X plantules

ORCHIDACEAE Eriaxis rigida ic Wl o« X

[ANACARDIACEAE Euroschinus rubromarginatus Ar + X

SANTALACEAE i A | - X

VORACEAE Ficus asperula A |+ X

MORACEAE Ficus austre ica var. A |+ X

Nom point VT7IACS VT8bis VT9IACIL
REMARQUE Individus <15 cm Individus <15 cm Individus <15 cm
pas 030% | 3060% | >60% pas 030% | 3060% | >60% pas 030% | 3060% | >60%
Famille Taxon ven| ps | stwae | B8 |9 '"‘;1:"”5 '"‘;"‘;‘1”5 '"':":‘i”s '"2'\‘;1”5 Remarque | state | B8 |° ‘"::'3‘:“”5 '"‘:‘:‘1”5 '"2"‘2‘1”5 '"‘:“;‘i"s Remarque | Strate | B8 % '"‘;‘2‘2"”5 '"‘:‘:‘1“'5 ‘"g‘\‘;‘i”s '"‘i'\:‘i”s Remarque

FLAGELLARIACEAE _|Flagellaria indica H - X WO« x

FLAGELLARIACEAE _|Flagellaria neocaledonica

PANDANACEAE __|Freycinetia grosse feulle H T X W+ x

PANDANACEAE __|Freycinetia spLfeuille fine H 1 X WO 1 X

CYPERACEAE Gahnia novocaledonensis H| - X TR x

CLUSIACEAE Garcinia balansae Ar T x A |+ X A | + X Défoliation
CLUSIACEAE Garcinia neglecta Ar - X A |+ X A | + X

RUBIACEAE Gardenia aubryi Ar - X

STEMONURACEAE is LC Ar + X

PROTEACEAE Grevillea gillvrayi A |+ X

RUBIACEAE Guettarda eximia A |+ x

SAPINDACEAE Guioa glauca A | X

SAPINDACEAE Guioa villosa Ar - x A |+ X A |+ x

CASUARINACEAE deplanchean Ar - X A | 2 X A | 2 X

RUTACEAE Halfordia kendac Ar - X A | X A | 1 X

DILLENIACEAE Hibbertia pancheri ic Ar T X A | 1 X A | + x

DILLENIACEAE Hibbertia trachyphylla ic A |+ X

LINACEAE Hugonia penicillanthemum Ar - x A |+ x
[AQUIFOLIACEAE__[llex sebertii Ar X A | + x

RUBIACEAE Ixora francilvar. A | + x

CYPERACEAE Lepidosperma perteres H - X

[ THYMELAEACEAE Lethedon oblonga Ar + X Ar + X

Liane sp. H - X

LINDSAEACEAE __|Lindsaea nervosa H - X Wl o« X WO« x

ORCHIDACEAE Liparis loxa WO+ x

LAURACEAE Litsea triflora Ar X A |+ x

[ASPARAGACEAE __|Lomandra insularis Ar X Wl o« X WO« x

EUPHORBIACEAE | Macaranga vieillardii ic Ar X

CYPERACEAE Machaerina deplanchei W+ X W+ x

RUTACEAE Medicosma leratii Ar 1 X A |+ X

APOCYNACEAE | Melodinus balansae H - x A |+ x

[ARALIACEAE [Meryta coriacea Ar + X Ar + X

CLUSIACEAE i Ar - X

PRIMULACEAE Myrsine asymmetrica Ar - X A |+ X

PRIMULACEAE Myrsine lanceolata Ar + X

PRIMULACEAE Myrsine oblanceolata Ar - X A |+ X A | + X

LAMIACEAE Oxera nerifolia ic Ar - X

ARECACEAE Paimier sp. A |+ x

CUNONIACEAE __|Pancheria ternata ic Ar X A |+ X

PANDANACEAE __|Pandanus balansae ic Ar X

PANDANACEAE __|Pandanus verecundus EN | x Wl o+ X A | - X

[APOCYNACEAE __|Parsonsia sp. H - X
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Nom point VT7IACY VT8 bis VT9IACIL
REMARQUE Individus <15 cm Individus <15 cm Individus <15 cm
pas 030% | 30-60% | >60% pas 030% | 3060% | >60% pas 030% | 3060% i >60%
— F— uen| ps | swate | g | dinvdvidus ln(:‘:tius mt:‘:ius Int:‘\;ius Remaraue | state | B8 |9 |n:d‘;v|cdus individus m:\;ius |r|2\\\:(1:us Remarque | Strate | pp{dMidvics m:\:ius mt:‘\;ius indvidus | p e
PHELLINEACEAE __|Phelline comosa L Ar + x
PHYLLANTHACEAE H 1 x H + x
PITTOSPORACEAE _|Pittosporum deplanchei L Ar + x Ar |+ X Ar |+ x
SAPOTACEAE Planchonella reticulata Ar + X
SAPOTACEAE P A |+ x
SAPOTACEAE Planchonella wakere Ar + x
SAPOTACEAE Pleioluma azou Ar + x A |+ x Ar x
SAPOTACEAE Pleioluma baueri Ar + X Ar |+ X Ar [+ x
MYRTACEAE Pleurocalyptus pancheri A + x
SAPINDACEAE Podonephelium homei L Ar |+ x
[ARALIACEAE | Polyscias pancheri LC Ar + X Ar + X Ar 1 X
RUBIACEAE Psychotria cardiochlamys Ar 1 X Ar |+ x
RUBIACEAE Psychotria semperflorens Ar + X Ar [+ x
DENNSTAEDTIACEAE |Pteridium esculentum H + x
SAPOTACEAE Pycnandra glabella VU Ar |+ x
CONNARACEAE Rourea H + x A |+ x Ar + x
MYRTACEAE leratii H + x
GOODENIACEAE __|Scaevola beckii
GOODENIACEAE __|Scaevola cylindrica Ar + x
SCHIZAEACEAE Schizaea dichotoma H + x
SMILACACEAE Smilax sp. H + x Ar + x
[ THYMELAEACEAE __|Soimsia calophylia Ar + x
CUNONIACEAE P LC Ar + X
PROTEACEAE Stenocarpus comptonii Ar |+ x
PROTEACEAE Stenocarpus trinervis Ar + X A |+ x
SAPINDACEAE Storthocalyx leioneurus Ar + x
SAPINDACEAE Storthocalyx pancheri Ar [+ x
ERICACEAE Styphelia cymbulae LC Ar 1 X A |+ x
ERICACEAE Styphelia sp. L Ar 1 x
SYMPLOCACEAE Symplocos flavescens Ar + X
[APOCYNACEAE cerifera Ar + x Ar |+ x Ar |+ x
PRIMULACEAE Tapeinosperma robustum Ar [+ x
RUBIACEAE Tarenna hexamera A |+ x Ar |+ x
RUBIACEAE Tarenna rhypalostigma Ar + x
CYPERACEAE Tetraria sp. H + X H + X
CYPERACEAE Tetraria sylvestris H + x
[THYMELAEACEAE _|Wikstroemia indica A |+ X Ar |+ x
ANNONACEAE [Xylopia pancheri A + x A |+ x
WINTERACEAE baillonii Ar + x
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