REPUBLIQUE FRANCAISE

N° 2011-43984/DENV

Date du : 13/10/2011

Rapport de présentation

OBJET : installations classées pour la protection devironnement
projet d’arrété autorisant la commune de Nouméa@renen service une installation de traitement et
d’épuration des eaux résiduaires domestiques amigsss, exploitée par la société Calédonienne des
Eaux, a Riviere Salée

PJ: - un projet d’arrété
- les prescriptions techniques annexées au projagétbeet les annexes

Par transmission en date du 8 septembre 2011rdetidin de I'environnement de la province Sud (serde la
prévention des pollutions et des risques) a adr@d$éspection des installations classées le @ogbenquéte
publique et de consultation administrative relatéve’exploitation par la Calédonienne des Eaux plaur
commune de Nouméa d’'un ouvrage de traitement pudidion des eaux résiduaires domestiques ou a&esni
a Riviere Salée, commune de Nouméa ; demande dé[m26 septembre 2010 et complétée le 20 mai 2011.

L’objet du présent rapport est de présenter cetteathde, le résultat des enquétes et consultatidaseite qui
peut en étre donnée.

1 - CARACTERISTIQUES DE L'INSTALLATION

1.1. Consistance de l'installation

Linstallation comprend un ouvrage de traitemerd’épuration des eaux usées domestiques ou assinalgne
capacité de 8 500 équivalent-habitants recevantfflegnts domestiques et assimilés.

Elle a été réalisée par le FSH en 1971, puis al'tdifet d’agrandissement par la mise en place d&anond
bassin d’aération et clarificateur en 1998.

Le demandeur précise dans son dossier que, confenté aux dispositions du schéma directeur
d’assainissement de la ville de Nouméa adoptéepaomseil municipal en fin d’année derniére, uni@aes
effluents traités par la station d’épuration dei®® Salée sera redirigée sur celle de |la BaieaitgeSMarie par
raccordement des postes de refoulement de « Nsao@t de « Green Valley » sur les réseaux alimewcttte
nouvelle installation.

Les engagements correspondants sont repris darété'al’autorisation ; leurs respects permettreangdrantir

un meilleur fonctionnement de I'installation quitfeace actuellement & une surcharge chroniquewsadt a ce
gu’'une partie significative des effluents recuspagse actuellement la station d’épuration et ¢stée dans le
milieu naturel aprés un simple dégrillage ; afin pl¥mettre a la ville de Nouméa de mettre en celege
dispositions correspondantes dans un délai cont@atitec les contraintes techniques, le projet étarfixe le

délai dans lequel les effluents correspondantsoté\@tre redirigés vers la future station d’époratie la Baie
de Sainte Marie.
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1.2. Classement de l'installation

L’installation est soumise & autorisation par réfi€e a la nomenclature des installations classfased par
l'article 412-2 du code de I'environnement, confément au tableau ci-apres :

DeS|gn.a.t|€)n des Capacité Nomenclature Régime
Activités rubr. Seull
Un ensemble d’'ouvrages de traitement
et d’épuration d’effluents domestiquies
d’'une capacité totale : 2753 | C(eqH)>50Q Autorisatign
C = 8500 équivalent-habitants (eqH)
en situation future

Ouvrage de traitement et
d’épuration des eaux
résiduaires domestiques ou
assimilées

2 - EXAMEN DES FORMES DE LA DEMANDE

Jugée recevable en date du 31 mai 2011, la dentHadirisation a été soumise a la procédure dingtm
prévue par les articles 413-6 et suivants du cedéedvironnement.

3 - RESULTATS DE L’ENQUETE PUBLIQUE ET DE LA CONSUL TATION ADMINISTRATIVE

3.1. Enquéte publique

En exécution de l'arrété n° 1715-2011/ARR/DENV dyug 2011, une enquéte publique a été ouverte du
13 juillet au £ aolt 2011. Les résultats en ont été communiquéisspection des installations classées le
8 septembre 2011.

Dans son procés-verbal de cléture d’enquéte, levdesaire enquéteur précise que I'avis d’enquétatddbjet
d’insertions dans des journaux habilités (Les NdaseCalédoniennes et Télé 7 Jours) et d'une riftlisibn
(par RFO) ainsi que d’un affichage en mairie deiNéa et sur le site de l'installation.

Il indique également que I'enquéte publique s'&bdlée conformément aux prescriptions réglemesgair

Dans son rapport le commissaire-enquéteur, danadee de son analyse du dossier, effectue unenpaéisa
détaillée de I'installation, rappelle le contexéglementaire dans lequel celle-ci s’inscrit, prédsg’il a effectué
une visite du site et décrit son environnement.

Il indique qu’il n'y a eu aucune observation du llors de I'enquéte publique et que celle-ci s'@éroulée
dans des conditions satisfaisantes (mise a digmogiu commissaire-enquéteur par la ville de Noumiéa
bureau permettant d'assurer la confidentialité éelsanges avec le public, guidage de celui-ci vedit |
bureau, ...).

L'association pour la sauvegarde de la nature déolavelle-Calédonie et I'union fédérale des consamemrs -
Que choisir ont adressé les 28 juillet ét dolt deux courriers respectivement de deux et pages au
commissaire-enquéteur.

Le commissaire-enquéteur indique que I'exploitané@ondu point par point dans son mémoire en répens
date du 16 ao(t 2011 a 'ensemble des questiorEepgrr ses soins.

Il conclut son rapport en indiquant qu’il émet wisafavorable a la demande de régularisation dedi@sation

d’exploiter I'ouvrage de traitement des eaux résidis domestiques et assimilées de la commune denéio
exploité par la Calédonienne des Eaux sis a RiBatee.
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Il motive sa conclusion sur le fait :

- gu'il s'agit de régulariser la situation adminisiva d’'une installation qui a été mise en ceuvrg ia
quarante ans afin d’en améliorer I'exploitatioieetontrodle ;

- que le dossier tel qu'il est présenté montre, exploitation de I'ouvrage par la Calédonienne &six, un
systéme de traitement adapté et cohérent et goeédeccupation liée a la surcharge chronique deviage
sera partiellement réglée par la mise en servida g@tion d’épuration de la baie de Sainte Marie

- gqu'a I'exception de I'union fédérale des consommete Que choisir et de I'association pour la sgavee
de la nature de la Nouvelle-Calédonie, qui ne reametpas en cause I'existence de la station d'épara
aucun riverain n'a exprimé une opposition quelcenguette régularisation.

Il assortit son avis favorable d’'une réserve, asayue toutes les mesures décrites dans le dadsidemande
d’autorisation d’exploiter soient mises en ceuvreparticulier celles liées au comptage des eaupasgees.

3.2. Avis du maire de la commune de Nouméa

La mairie de Noumeéa est dans le cas d’especes densa de la régularisation ; il convient donc desitérer
gue son avis sur le dossier est favorable.

Elle a par ailleurs, en sa qualité de maitre d’agerdes installations, été consultée, par lettrelaga du
16 septembre 2011, sur le projet d’arrété d’autios sur lequel elle a émis deux observationscparrier du
5 octobre 2011.

L'une d’'entre elles concernait le délai de miseplace du dispositif de comptage des volumes by&gsaasa
réalisation duquel le commissaire-enquéteur avdibgionné son avis favorable, en indiquant queélai die
siX mois apparaissait trop court ; ce délai a étépa un an en accord avec les services de |gendaiNouméa.

La seconde concernait le délai de raccordement akiepde refoulement « Green Valley » a la station
d’épuration de la Baie de Sainte Marie pour legizelmairie a indiqué que la réalisation des travaux
correspondants était subordonnée a celle des traleamodification du tracé de la RP 14 dont I'éctoder n’est
pas maitrisé par ses soins ; la direction de Ijgemient approchée par l'inspection des installatdassées a
précisé que le calendrier de réalisation des tsadaumodification de la RP 14 ne pouvait étre @& ce jour ;

le projet d’arrété a été modifié, en accord avex dervices de la mairie de Nouméa, en précisantlejue
raccordement du poste de refoulement « Green Valldgvrait intervenir dans le délai d’'un an suivémnt
réalisation des travaux routiers correspondants.

3.3. Avis des services administratifs

Ont été consultés dans le cadre de I'enquéte ashnative :
- le service médical interentreprises du travalil ;
- ladirection du travail et de I'empiloi ;
- la direction des affaires sanitaires et socialelsddouvelle-Calédonie ;
- le service de la sécurité civile ;
- le service de la mer de la direction de I'enviraneet ;
- le service des affaires maritimes.

La direction des affaires sanitaires et socialelddouvelle-Calédonie et la direction de la sé&éucivile n’ont
pas fait parvenir d’avis.

Le service de la mer a indiqué qu’au regard degrobions faisant suite a une visite de terrairdate du
13 octobre 2009 sur la mangrove de Riviére Sal@dnivenait qu'il soit procédé au curage du cheeeevant
les effluents traités annuellement, et non toulass comme envisagé par le demandeur, et ce'qukause
Uaré, milieu récepteur final des effluents trait€ette observation a été intégrée dans le projetrété
d’autorisation.
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Le service de la marine marchande et des péchedimesr a fait savoir que le dossier n’appelait pas
d’observation de sa part.

La direction du travail et de I'emploi a formuldes observations et recommandations visant la ptiévedes
risques pour le personnel liés a I'exploitationl'destallation ayant trait notamment a la présedasme douche
et d’'un rince-ceil a proximité des installationsstieckage et d'utilisation de la chaux ou a la ndis#isposition
de ce dernier de lunettes de protection. Ces ohsens ont été intégrées dans le projet d’arré&étdrisation.

Le service médical interentreprises du travailranfidé des observations et recommandations visdntiaation
du personnel et la mise a disposition de ce ded@smatériels de protection individuelle en ligaala nature
des produits manipulés ; ces observations ontagténuniquées a I'exploitant et a la ville de Nouméa.

Ce service a également émis un avis concernantdaunde traitement des effluents destinés a Bage du golf
de Tina par référence a l'arrété interministérab@é en la matiére le 2 ao(t 2010 ; cet avis a® §té repris
dans les prescriptions au motif que la province &tdactuellement en train de réaliser sur le gelfina une
installation de traitement des eaux destinéesridghition de ce dernier permettant le respect desanx de
traitement prescrits par I'arrété précité.

Le service médical interentreprises du travail mgikeurs formulé des observations et recommandativisant

la prévention des risques pour le personnel liBexploitation de I'installation pour ce qui a ttaux risques
électriques, de chutes et de noyade, a ceux li@ésmdanutention, aux permis de feu, aux activitéssdan
environnement extérieur chaud et ensoleillé, awar@tions atmosphériques, aux vaccinations et ati sui
médical, a I'hygiene du site et aux moyens de $&cet ainsi gu'au contréle des moyens de protactimomme
mentionné au chapitre 5-3 du présent rapport, hescpptions de nature réglementaire qui s'imposent
I'exploitant sont référencées dans le projet digroumis a la signature ; a la demande de l'ingpecles
observations formulées par le service médical émeeprises du travail lors de la consultation audlstiative ont
par ailleurs été communiquées a I'exploitant et gille de Nouméa.

4 — AVIS DE L'EXPLOITANT DE L'INSTALLATION

La Calédonienne des Eaux qui va assurer I'expioitatffective de l'installation a été consultée Buprojet
d’'arrété d'autorisation, en application de I'agiel13-21 du code de I'environnement, par courmedate du
16 septembre 2011.

Par courrier du 23 septemi®#z@11elle a émis une observation, concernant le délanide en place du dispositif
de comptage des volumes by-passés a la réalighiourel le commissaire-enquéteur avait subordonne&gis
favorable, en souhaitant qu’il soit porté de sireuf mois ; comme mentionné au 3.2 ci-dessus, ldarde
Nouméa a formulé une observation de méme nature @té prise en compte dans des conditions répbadan
I'attente de I'exploitant (le délai concerné a gtété de 6 mois a 1 an).

5-AVIS ET PROPOSITIONS DU RAPPORTEUR

Les principaux risques et effets présentés pastéitation de traitement et d’épuration des eadessont :
- lesrisques de pollution liés au rejet des efflserdités par I'installation ;
- lesrisques de pollution sonore et olfactive ;
- lesrisques liés a I'exploitation des installations

5.1. Les risques de pollution liés au rejet des &fents traités et des déchets

Il est prévu la mise en ceuvre du traitement deg aaées existant par voie biologique, de type bawgtsées,
dans des conditions de niveaux de traitement,seprilans le projet d'arrété soumis a signaturengttant de
garantir I'absence d'impact significatif des rejsts le milieu récepteur.

Le projet d’arrété prévoit un programme d’autosiliaece des performances de l'installation.
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En ce qui concerne les déchets solides lo projet d arréte 4 avtorisation prévoit leur évacuation dans les conditions
réglementaires en vigueur,

Pour le cas particulier des boues, la filidre de traitement mises en ceuvre sur le site de Pinstallation permettra
d’atteindre le taux de siccité de 30% pour celles traitées par lits de séchage, et leur valorisation agricole pour
celles traitées par presse 4 bande ; le projet d’arrété fixe le cadre réglementaire gue devra respecter Pexploitant
dans ce dernier cas, par référence aux dispositions retenues dans le cadre du projet de délibération du Bureau de
I’assemblée relative aux prélévements et 4 Ia consommation d'eaun, ainsi qu'aux émissions de toute nature, des
installations classées pour la protection de 'environnement inspirées de la réglementation nationale.

Par ailleurs, conformément aux engagements du demandeur, des prescriptions spécitigues ont été infroduites dans
Parrété quand a I’élimination des déchets issus de 1z filiere de traitement des boues par rhizocompostage utilisant
fe réseau Phragmites australis dont activité est dorénavant interrompue.

5.2. Les risques de pollution olfactive et sonore

Les risques de pollution olfactive sont essenticllement liés 4 des défauts de conception, notamment en termes de
sous-dimensionnement, ou d entretien, particuliérement en terme d’évacuation des déchets de prétraitement des
ouvrages ; A cet égard, il est précisé que le projet darrdté dautorisation fixe les prescriptions correspondantes
concernant 'exploitation des installations.

Les risques de pollution sonore tel que mesuré sur le site ne constitue pas une source de nuisances pour les
riverains de Pinstallation.

Les autres génes sonores occasionnelles et minimes ne seront lides qua Paceés au site dans le cadre des visites
de contrdle et & la maintenance de Uinstallation pendant la période d’exploitation.

Les risques de pollution sonore liés 4 la réalisation des ouvrages de traitement des eaux usées ne sont pas a
prendre en compte puisque les installations sont en place.

8.3. Les risques liés a Pexploitation de Pinstallation

Les observations formulées par la direction du travail et de Pemploi ainsi que le service médical interentreprises
du travai] ayant trait & la sécuriié du personnel sont intégrées dans le projet d’arrété par le biais des points 1.3
Consignes d’exploitation, 1.6 Formation du personnel, 1.7 Hygiéne et séourité du personnel et 5 Risques de son
annexe.

6 -~ CONCLUSIONS

Compte tenu des mesures prévues powr protéger Penvironnement ef réduire les risques inhérents aux activités et
aprés prise en compte des observations issues des enguétes publigue et administrative et de Pavis du
commissaire-enquéteur, le rapporteur propose que la commune de Nouméa soit autorisée & metire en service un
ouvrage de fraitement et d’épuration des eaux résiduaires domestiques ou assimilées, exploitée par la socidté
Calédonienne des Eaux, & Riviére Salée, en prenant en compte dans le projet d arrété ci-joint et dans les
conditions mentionnées dans le présent rapport, les observations des administrations consultdes et les réserves du
commissaire-enquéieur ainst que les engagements du demandeur.

Tel est Pobjet du projet darréié joint au présent rapport de présentation.
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